CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

mosmmo al100

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnologica el Retofio

Planeacién y Evaluacion

Programa Académico

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06563 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
S i Sy = INDICADOR. o
OBJETIVO DEL PROGRAMA . e : R e e : s == e RS MtoRnE
e NVEE DN s R e NOMBRE: ~ DESCRIPCION - METODO DE = ETFO ~ SENTIDODEL |  DIMENSION A SRR LA
Rl e ] i e : G CALCULO " INDICADOR _ AMEDIR EheSeAl

Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 1 Porcentaje de| Son los profesores de (Total de Profesores de Estratégico Ascendente c. Calidad 90.00 100%

Educacion mediante garantizar la calidad Profesores de  Tiempo Tiempo Completo adscritos a tiempo  completo  con

para favorecer el logro educativo de los Completo con Posgrado la  Universidad Tecnoldgica posgrado [/ Total de

estudiantes. del Retono que tienen Profesores  de tiempo

posgrado. completo) * 100
Resumen Narrativo del Componente
' C1. Profesores de tiempo completo con
posgrado.
i . CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR : e iaone
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 5 5 5 5

El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con El indicador es apropiado para Los medios de verificacion| El indicador es apropiado para medir el |El indicador es apropiado para medir los

presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y | cuantificar los recursos utilizados presentados por el Pp estan] grado de cumplimiento de las acciones | atributos de los servicios entregados por el @O

vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | para cumplir el objetive del Pp. actualizados y disponibles para dar| realizadas por el Pp de forma coherente Pp

de las Metas del Pp.

congruente con el

objetiva  del

Programa.

seguimiento  de manera

permanente.

ASM conforme a la Evaluacion

a5

a Ruiz Es

parza

U:mo\ﬁ\mgma_ de Planeacién y Evaluacién Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

L

Tadeo Rodriguez

mmm%mmmcwammjﬁ del Indicador




o 3 - P

x ) % CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROVECTOS EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigoal100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:1.1.- Conteo de PTCs con posgrado

Indicador: Porcentaje PTCs con posgrado

Unidad de Medida: Convocatorias

v). e

10 0

Edtiardo Guerra Ruiz Esparza

eneral de Planeacion y Evaluacion Institucional de la eguimiento del Indicador
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

mao!:wmo al100 T

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolégica el Retofio

Planeacién y Evaluacién

Programa Académico

Ramo: Ramo 13: Educacién Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06563 2020
Indicador de Nivel: Componente
s . INDICADOR : ;
OBJETIVO DEL PROGRAMA = g S , . = e AN VIR TE
VELEN).  NOMBRE DESCRIPCION © METODO DE TIPO SENTIDODEL |  DIMENSION sl el
: : . : CALCULO: INDICADOR AMEDIR s
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la| 2. Porcentaje de Son los profesores de (Total de Profesores de Gestion Ascendente c. Calidad 43.75 60%
Educacién mediante garantizar la calidad Profesores de Asignatura asignatura adscritos a la asignatura con posgrado /
para favorecer el logro educativo de los con Posgrado Universidad Tecnologica del Total de Profesores de
estudiantes. Retono que tienen posgrado. asignatura) * 100
Resumen Narrativo del Componente
C2. Profesores de asignatura  con
Posgrado.
) . "~ CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 3 3 3 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador muesira la medicion El Pp muestra como el indicador| El indicador muestra una temporalidad de | El indicader es apropiado para medir los

presentada por el Pp ademas cumple con su logica
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento
de las Metas del Pp.

respecto al objetivo del Pp ¥
muestra la medicion oportuna y
congruente con el objetivo del
Programa, '

economica adecuada de la inversion
ejercida para alcanzar el objetivo del

Pp.

mantiene la coherencia entre el
método de calculo y los medios de
verificacion presentados por el Pp.

medicion de las acciones del Pp de forma

inadecuada.

atributos de los servicios entregados por el

Pp

24

ASM conforme a la Evaluacion

11 3

Se detecta que el porcentaje de avance del indicador queda por de bajo del 50%, se invita a revisar la planeacion para lograr la meta

Nota: La medicién de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador debera tener una puntuacién minima de a.m puntos.

r General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

Se

imiento del Indicador




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

PLANEACION Y PROYECTOS EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigoal100

CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:2.1.- Conteo de PAs con posgrado

Unidad de Medida: Docente

Mtrd. Victor Eduardo Guerra Ruiz Esparza - nando Fadeo Rodriguez

Directef General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la es| ble.dél S€guimiento del Indicador
Coordinacién General de’Planeacion y Proyectos




CPLAP
nODmU__Zb.n_DZ GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

mo:ﬂ.mom_ 100

Dependencia:
Area Responsable:
Programa Presupuestario (Pp):

Ramo:

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad ,._.on:o_om_om el Retofio

Planeacién y Evaluacion

Programa Académico

Ramo 13: Educacion

presentada por el Pp ademas cumple con su légica
vertical de ferma ccherente y muestran el cumplimiento
de las Metas del Pp.

respecto  al
muestra
congruente con el
Programa,

objetivo  del

Pp y

la medicién oportuna y
objetive  del

economica adecuada de la inversion
ejercida para alcanzar el objetivo del
Pp.

mantiene la coherencia entre el
método de célculo y los medios de
verificacion presentados por el Pp.

medicién de las acciones del Pp de forma

inadecuada.

Pp

El indicador es apropiado para medir los
atributos de los servicios entregados por el

Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06563 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
Ty R i ~ INDICADOR y
OBJETIVO DEL PROGRAMA ‘ e . e R , T S el B S
RN . DESCRIPCION. - - METODO DE _TPO ~ SENTIDODEL |  DIMENSION | - INDICADOR LA
R A SRR CALCULO ; INDICADOR _AMEDIR . . !
Contribuir al Gran Acuerde Social por la| 3. Porcentaje de maestros| Son los profesores de (Total de profesores con Gestion Ascendente c. Calidad 74,38 80%
Educacién mediante garantizar la calidad certificados en Dominio de asignatura ¥ tiempo certificado de dominio de
para favorecer el logro educativo de_ los Idioma (B2 - C1) completo  adscritos a la idioma (B2 o C1) / Total
estudiantes. Universidad  Tecnolégica del de profesores adscritos a
Retonio  certificados en el la Universidad) * 100
Idioma Ingles ya sea en el
nivel B2 o C1.
Resumen Narrativa del Componente
C3. Maestros certificados.
e S " CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 3 3 3 5
El idicador mide con claridad la problem: El Indicador es reelevante con| El indicador muestra la medicion El Pp muestra como el indicador| El indicador muestra una temporalidad de

24

ASM conforme a la Evaluaciéon

Se invita arevisar la planeacion dado que el porcentaje de avance del indicador esta por de bajo del 100%, a pesar del recurso ejercido

DireCtor General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la

-

Coordinacion General de 'Planeacion y Proyectos

M.A,

mﬁ%

eglimiento del Indicador




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

o COORDINACION GENERAL DE

[y PLANEACION Y PROYECTOS _ . EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigoal100

CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:3.1.- Aplicacion del examen iTEP a todo el personal docente

Unidad de Medida: Docente

tro*Victor Eduardo Guerra Ruiz Esparza .

rector General de Planeacion y Evaluacjon Institucional de la
Coordinacién General de Planeacion y Proyectos




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

ikl il a8 EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigo/100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020
Dependencia: Universidad Tecnoldgica el Retofio
Area Responsable: Planeacién y Evaluacién )
Programa Presupuestario (Pp): Programa Académico
Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacién Institucional: - 00047 No. Programa: 06563 Ejercicio Fiscal: 2020

Indicador de Nivel: Componente

SR R : S Sl INDICADOR ok e x % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA el S e P T T : = e : -
: PIVELFINGS e o e L NOMBRE o bEScRPCION. . | METODODE j ~meo | senmoo DEL | DIMENSION | - INDICADOR EAME
: S s e ; S e . CALCHE: vk S 2oy : INDICADOR |~ AMEDIR : RO
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la| 4. Porcentaje de avance Es la actividad del Programa (Alumnos  asistiendo  / Gestion Ascendente a. Eficacia 41.1 90%
Educacion mediante garantizar la calidad actividad corredor 3 "Corredor 3 Centurias" Alumnos inscritos)*100
para favorecer el logro educativo de los Centurias (Coffee Talks) asignada a este programa.
estudiantes. (Coffee Talks)
| Resumen Narrativo del Og._vo:mzﬁ
. _Bv:_moon.:maoaommn,_._zmm -
.. ... ... . . CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR e e
Claridad Relevancia Econo Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 4 4 3 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador muestra la planeacién de El Pp describe e identifica con| El indicador muestra una temporalidad de |El indicador es apropiado para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecte al objetivo del Pp y| la ejecucion de la inversién ejercida claridad la manera de comprobar| medicion de las acciones del Pp de forma |atributos de los servicios entregados por el Nm
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y| enel Pp. las  acciones a desarrollar| inadecuada. Pp
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del mediante sus medios de
Programa. verificacion.

ASM conforme a la Evaluacién

Se detecta que el porcentaje de avance del indicador queda por de bajo, a pesar del monto ejercido

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escalade1a 5 «m_mao.u el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador debera nmam_. una puntuacién minima de 16 puntos.

ro. Victor Eduardo Guerra Ruiz Esparza @ ° _ eo _Non_._m:mn

Qoﬂomzwwm_am_u_mzmmnmo.:<m<m_cmo_o:_:mgco_o:m_amum . \m _u_ am_ mc_a_mzﬁo del Indicador
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

nQQzEZb.Q@Z GENERAL DE
ik pchis e St EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

Contigoal100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:4.1.- Porcentaje de asistencia a la actividad

Indicador: Porcentaje de asistencia a la actividad.

Unidad de Medida: Educando’

90 90 90 90 90 0 0 0 148

Mtro. ViCtor Eduardo Guerra Ruiz ESparza rnando, mﬁMo Rodriguez

U:mﬂohﬂ@%ﬁ&. de Planeacién <_um<m_cm_u._o: Institucional de la %@uc_a_m:ﬂo del Indicador
oordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

mo:ﬂ.m_o al100

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnoldgica el Retofio

Planeacion y Evaluacion

Programa de Infraestructura y Mantenimiento

Ramo: Ramo 13: Educacién Alineacién Institucional: 00048 No. Programa: 06565 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
: e ) INDICADOR
Sl : 4 % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA - R e s b 5 % g : TR 2 el ) : ~ INDICADOR LA META
; (NIVELFIN). & s ZO?__m_ﬂm : e Dmmﬂ_wn_un_n.uz §_.m.._.ODO SET 1 POSE . SENTIDODEL | ...Uwg.mzm_oz : :

: bests Corn R CALCULO o INDICADOR_ | AMEDIR S
Contribuir  al Gran Acuerdo Social por la| 1. Porcentaje de avance| Mide aquellas actividades de (Actividades  realizadas / Gestién b. Eficiencia 90.00 90%
Educaciéon garantizando la calidad para en la ejecucion del Plan de mantenimiento preventivo Actividades  programadas)
favorecer el logro educativo de los Mantenimiento Preventivo autorizadas y ejecutadas por 100
estudiantes. el Departamento

responsable.
Resumen Narrativo del Componente
O._ ‘ T_mj de _w._m,_.;,m: nt Em«.m._._.mé
ejecutado.
e _CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 3 3 3 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicader muestra El Pp muestra como el indicador| El indicador muestra una temporalidad de El indicador es apropiado para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y| econémica adecuada de la inversion mantiene la coherencia entre el| medicion de las acciones del Pp de forma | atribules de los servicios entregados por el ML.
vertical de forma coherente y muestran el cumplimients | muestra la medicion oportuna y | ejercida para alcanzar el objetivo.del método de calcule y los medios de| inadecuada. Pp
de las Metas del Pp. congruente con ,m_ objetivo del | Pp. verificacién presentados por el Pp.
Programa.

ASM conforme a la Evaluacién

ey

Se detecta un avance por debajo del 100% a pesar del monlto ejercido

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador deberd tener una puntuacion minima de 16 puntos.

. Vic

Diregtér General de Planeacién y Evaluacién Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




w5 CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

m COORDINACION GENERAL DE
'y ECANEAGION ¥ PROVEVIOS. EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

{ ﬂO—.—.ﬂmO 2100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

ombre de la Actividad:1.1.- Elaboracion de lista de actividades en base a las solicitudes de mantenimiento requeridas. -

ndicador: Porcentaje de actividades realizadas en Plan de Mantenimiento

Unidad de Medida: Actividad

100

duardo Guerra Rbs - w

Dire eneral de Planeacion y Evaluacion Institucional de la m%&\m\m@:_ﬂ:_mﬂo del Indicador

Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

m.o:nmom_ 100

Dependencia:

Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnoldgica el Retofio

Planeacién y Evaluacion

Programa de Infraestructura y Mantenimiento

Ramo: Ramo 13: Educacién Alineacion Institucional: 00048 No. Programa: 06565 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
y 3 : INDICADOR }
OBJETIVO DEL PROGRAMA , . R : : = 2 FEbaCies s
NIVELFIN) | NomBre . DESCRIPCION _,.__quoUo DE TIPO. mmzdoo DEL | DIMENSION SBIcADOR AR AL
: e : St B CALCULO : _INDICADOR_ _ AMEDIR AR
e PR
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 2. Porcentaje de avance Mide las actividades de (Actividades de Gestién Ascendente b. Eficiencia 50.00 90%
Educacién garantizando la calidad para en reparaciones continuas reparacion y  mantenimiento reparacioén y
favorecer el logro educativo de los y programadas a realizadas a equipo, mantenimiento  realizadas
estudiantes. mobiliario, equipo e mobiliario e infraestructura ! Actividades de
infraestructura de la Universidad. reparacion y
mantenimiento
programadas)“100
Resumen quma...o nm_ Componente
C2. Mob m:o‘ mn:_uo m _memﬂ_emmmm
reparados,
e " CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable bamncmao Aportacion Marginal Tolal
5 5 2 3 3 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador no muestra la medicion El Pp muestra como el indicador| El indicador

presentada por el Pp ademas cumple con su logica
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento
de las Melas del Pp.

respecto al objetivo del Pp ¥
muestra la medicion oportuna y
congruente con el objetivo del
Programa.

economica adecuada de la inversion
ejercida para alcanzar el objetivo del
Pp.

mantiene la coherencia entre el
método de calculo y los medios de
verificacién presentados por el Pp.

medicién de
inadecuada.

muestra una temporalidad de
las acciones del Pp de forma

El indicador es apropiado para medir los
atributos de los servicios entregados por el
Pp

23

ASM conforme a la Evaluacién

Se detecta que el porcentaje de avance del indicador esta al 50%, a pesar del monto ejercido

Mtr ictor

o Guerra Ruiz

General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la

Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

o Tadeo Rodriguez

Umalﬂmm\&m\m@mc_a_mﬂo del Indicador




- CPLAP
m COORDINACION GENERAL DE
R PLANEACION Y PROYECTOS

Contigoal100

Nombre de la Actividad:2.1.- Mantenimiento correctivo

Unidad de Medida: Actividad

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

100

100 100 100 100 100

Mtro,Mictor %@

Coordinaciéon General de _uumzmmo_o: y Proyectos

g:ﬂm. de Planeacion y Evaluacion Institucional de la




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

FLANERCONYEBUUECIHS EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigo2l100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020
Dependencia: Universidad Tecnolégica el Retofio
Area Responsable: Planeacién y Evaluacién .
Programa Presupuestario (Pp): Programa de Vinculacién y Extension Universitaria
Ramo 13: Educacion Alineacién Institucional: 00047 No. Programa: 06564 Ejercicio Fiscal: 2020

Ramo:

—

Indicador de Nivel: Componente
; R DO : . ots) i | % DEAVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA featl R 3 : e ST : A 2 T : e I P
et b e aoMske el e DoesERIBOION E S il o MEFODODE | TPo | SENTIDODEL |  DIMENSION e S
\ e a5 = 9 . R b z «U}-IPOC—.O R i S 5 INDICADOR : A MEDIR
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 1. Porcentaje anual de| Alumnos que participan en la (Nomero de alumnos en Estratégico Ascendente c. Calidad 6.06 6%
Educacion garantizando la calidad para alumnos  en Movilidad Movilidad Internacional movilidad / NOmero de
favorecer el logro educativo de los Internacional cursando  algun  cuatrimestre alumnos inscritos)*100

estudiantes. o materia en el extranjero.

Resumen Narrativo del Componente

C1. Alumnos en movilidad

_ CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR

Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 2 2 2 3
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador no muestra la medicién El Pp no muestra la informacion| El indicador del Pp no muestran un avance El Pp muestra sus- indicadores claros y
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y| econémica adecuada de la inversion clara para monitorear su| ni un resultado de medicion de las |mantienen la coherencia y permiten \_©
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | ejercida para alcanzar el objetive del desempeno. acciones presenladas. identificar el objetivo del Pp.
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del| Pp.
Programa.

A

ASM conforme a la Evaluacion

Se invita a revisar la planeacion para lograr subir el porcentaje de avance del presente indicador : v < 3
/a2 \

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador deberd tener una puntuacion minima de 16 puntos.

“Tadeo Rodriguez

ro. ViefoFEduardo Guerra Ruiz Esparza - = A

‘nnoﬂOm:.mE_a.mmu_m:mmn_o:v.m<m_cmn._03_3m5:o_o:m_am_m mm m\c_m mmc_:.__m:EQm__ga_omaoq
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos



CPLAP ‘ SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO ;

COORDINACION GENERAL DE
s S bk s EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

—

Contigozl100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:1.1.- Registro de los alumnos en el programa de Movilidad.

Unidad de Medida: Educando

,\ e =

“Vicfor Eduardo Guerra Ruiz Esparza

> ;
r General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la @a\m de¥Seguimiento del Indicador

Coordinacion General de Planeacion y Proyectos 7



CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Contigoall00

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolégica el Retofio

Planeacion y Evaluacién

Programa de Vinculacién y Extensién Universitaria

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06564 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
; : % INDICADOR
3 % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA SRS TR s AT B N INDICADOR LA META
 (NIVELFIN) gmaOoo DE TIPO . SENTIDODEL | DIMENSION | % 2 :
P ~ CALCULO. . ~ INDICADOR AMEDIR | S ol
— =
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 2. Porcentaje de Mide el nimero de alumnos (Numero de alumnos en Gestién Ascendente c. Calidad 73.13 40%
Educacion  garantizando la calidad para estudiantes en actividades que toman actividades actividades  Deportivas vy
favorecer el logro educativo de los deportivas y culturales. Extracurriculares. Culturales / Noamero de
estudiantes. alumnos inscritos en el
cuatrimestre)*100
Resumen zmqqmce.o del Ooavn:o_._"m
DN >__._E:om no: mo~_<_n_mn_mm Qmuonzmm <
culturales
G ST " CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR ; o ;
Claridad Relevancia Economia Monitoreable >amocmno Aportacién Marginal Total
5 5 5 5 5 5
El idicador mide con claridad la problem: El Indicador es reelevante con| El indicador es apropiado para Los medios de verificacion| El indicador es apropiade para medir el |El indicador es apropiado para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y | cuantificar los recursos utilizados presentados por el Pp estan| grado de cumplimiento de las acciones atributos de los servicios entregados por el wo
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | para cumplir el objetivo del Pp. aclualizados y disponibles para dar| realizadas por el Pp de forma coherente Pp
de las Metas del Pp. congruente con m_ objetivo  del seguimiento de manera
Programa. permanente.

ASM conforme a la Evaluacién

A

. Victor

duardo Guerra Ruiz Esparza

Dirs

r General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la

Coordinacion General de v_m:mmo,o: y Proyectos

adeo Rodriguez

m%ﬁmc_ﬂmio del Indicador




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE
ELANEICION PEROELS EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigoal 100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:2.1.- Registro de los alumnos en las actividades extracurriculares.

Unidad de Medida: Educando

ando Tadeo Rodriguez

U:mo.oﬂ eral de Planeacion y m<m_:mn_o:l_:lw5:n_o:m_ dela le Seguimiento del Indicador
“oordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Contigoal100 o

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolégica el Retofio

Planeacion y Evaluacion

Programa de Vinculacién y Extension Universitaria

Ramo: Ramo 13: Educacién Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06564 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
IN
OBJETIVO DEL _umom_»):}} g : : R 2 : PRRAANCS Snies
(NIVELFIR) S o DCSCRIPCION. & METODODE -~ | = TiFo ~ SENTIDODEL |  DIMENSION. i S SEMEl
e ~ CALCULO o e _ INDICADOR AMEDIR A
— e
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 3. Porcentaje de avance Es la actividad del Programa (Alumnos  asistiendo ! Gestion Ascendente a. Eficacia 8.33 90%
Educacion garantizando la calidad para actividad  corredor 3 "Corredor 3  Centurias" Alumnos inscritos)*100
favorecer el logro educativo de los Centurias (Pintate) asignada a este programa.
estudiantes. (Pintate)
Resumen Narrativo del 0033338
__._Ju:_mc nc_._.maoqwnm::.__._mm I
5 e _ CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR S :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 2 2 2 3
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| EI indicador no muestra la medicion

presentada por el Pp ademas cumple con su logica
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento
de las Metas del Pp,

respecto al objetivo del Pp y
muestra la medicion oportuna y
congruente con el
Programa.

econémica adecuada de la inversién
ejercida para alcanzar el objetivo del
abjetivo  del | Pp.

El Pp no muestra la informacion
clara para
desemperio.

maonitarear su

El indicador del Pp no muestran un avance

ni un resultado de medicion de
acciones presentadas,

las

El Pp muestra sus indicadores claros y
mantienen la  coherencia y  permiten
identificar el objetivo del Pp.

19

\SM conforme a la Evaluacion

B

e detecta un porcentaje de avance del indicador bajo a pesar del recurso ejercido

lota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escalade 1a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador deberd tener una puntuacion.minima de 16 puntos.

irector General de Planeacién y Evaluacion Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

mgwg_émga del Indicador




5 cpLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

nDOmEan_oz GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS : EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

Contigo2l100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Unidad de Medida: Educando

e :m&égﬂ

~.qu,m._w e ;r
e

90

Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

\Dmﬂ%@w:oa_ de Planeacién y Evaluacion Institucional de la gﬁw\ Seguimiento del Indicador



PLANEACION Y PROYECTOS

Contigo2/100

Dependencia:
Area Responsable;

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolédgica el Retorio

Planeacion y Evaluacién

Programa Unidad de Movilidad Internacional

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00048 No. Programa: 07523 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
INDICADOR
! % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA R . : . o - IO P
(NIVEL FiNy. - ~ NOMBRE - DESCRIPCION METODO DE TIPO - |  SENTIDODEL | = DIMENSION - SR S
P s ara AR R A : oA aaE AMEDIR ANLUIAL
Contribuir a lograr un Aguascalientes 1. Porcentaje de ocupacion Mide la cantidad de (numero de habitaciones Gestion Ascendente b. Eficiencia 15.00 10%
educado, integrado y  equitativo de la Unidad de Movilidad habitaciones ocupadas en la ocupadas / numero de
garantizando la calidad para favorecer el Internacional. UMIL. habitaciones de la UMI) *
logro  educativo de los estudiantes. 100
Contribuir a lograr un México con bienestar
garantizando el derecho a la educacién
ica, gratuita, incluye
Resumen Narrativo del Componente
Cl. Espacio y equipamiento  suficientes
para maestros y alumnos extranjeros.
= e CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 2 3 3 4
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador no muestra la medicion El Pp muestra como el indicador| El indicador muestra una temporalidad de | El indicador y el objetivo muestran con
presentada por el Pp ademas cumple con su i respecto al objetivo del Pp y | econémica adecuada de la inversion mantiene la coherencia entre el] medicién de las acciones del Pp de forma |claridad los servicios y acciones que se MN
vertical de forma coherente y muesiran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | ejercida para alcanzar el objetivo del método de calculo y los medios de| inadecuada. desarrallan en el Pp.
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del| Pp. verificacion presentados por el Pp.
Programa.

ASM conforme a la Evaluacion

Se detecta que el porcentaje del indicador no es congruente con la cantidad del monto ejercido

0. Victor Eduardo Guerra

DigeCtor General de Planeacién y Evaluacion Institucional de la
Coordinacién General de 'Planeacion y Proyectos

M/AN_FeinandoTadeo Rodriguez
FeT

mmém\am,ﬁmms:.:mao del Indicador




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL Ummm_s_u__mzo

COORDINACION GENERAL DE
PEANERCION TrRarsrTes EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

Contigo2/100 ‘ CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL; Octubre/Diciembre 2020

Unidad de Medida: Actividad
G s, y\,lu.ﬂ,&».uef%%i 3y e e T s
B Cori _ AVANCE DE LAS METAS

e o e Py TR i e e o e O, P b S

: S A _ Go
e hwzm“uw»ﬂqm S ﬁ»awﬁ.“\.ﬁ SRy e._%.w Px\,vwm.aw«(m,.(m 28 ; !km,.uwm
10 10 10 10 10 6 6 6 6

“Victor Eduardo Guerra Ruiz Esparza

Diregior General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




nOOmEZPQOZ GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

moznao 2100

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnoldgica el Retorio

Planeacién y Evaluacién

Programa Unidad de Movilidad Internacional

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00048 No. Programa: 07523 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
INDICADOR
OBJETIVO DEL PROGRAMA > : - i - o - % DE AVANCE VALOR DE
- wELEN - DESCRIPCION METODODE TIPO SENTIDO.DEL |  DIMENSION AN SRR
S S CALCULO AR INDICADOR AMEDIR. . i
PR -
Contribuir @ lograr un Aguascalientes 2. Porcentaje de alumnos, Mide la cantidad de alumnos, (suma de alumnos, Estratégico Ascendente iencia 39.38 40%
educado, integrado y equitativo docentes y docentes y  administrativos docentes y
garantizando la calidad para favorecer el administrativos con can experiencias administrativos en
logro  educativo de los  estudiantes.| e x periencias| internacionales. contacto con extranjeros /
Contribuir a lograr un México con bienestar internacionales. Suma de Matricula,
garantizando el derecho a la educacion plantila docente y de
laica, gratuita, incluye staff) * 100
_Nmm_._am: Narrativo n_m_ noSUozm.._ﬁm

c2. mxum:m:o_mm _:,mq:mn_c:mﬁmm
incrementadas en alumnos, personal
docente y administrativo,

SRS RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR SN e :

Claridad Relevancia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 2 3 3 3

El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador no muestra la medicién El Pp muestra como el indicador| El indicador muestra una temporalidad de |El Pp muestra sus indicadores claros y

presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecte al objetivo del Pp y | economica adecuada de la inversién mantiene la coherencia entre el| medicion de las acciones del Pp de forma |mantienen la coherencia y permiten N\_
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y| ejercida para alcanzar el objetivo del meétodo de calculo y los medios de| inadecuada. identificar el objetivo del Pp.
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del| Pp. verificacion presentados por el Pp.
Programa. :
ASM conforme a la Evaluacién: R &

>e invita a revisar la planeacion para lograr el 100% de avance del indicador

vota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionadé el indicador debera tener una puntuacién minima de 16 puntos.

ictor Eduardo Gu

ra Ruiz Esparza

eneral de Planeacion y Evaluacién Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos

M. ©-Jadeo Rodriguez

Respo WW\ _\m.ﬁm:_a_msa del Indicador




CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Contigoal100

BNombre de la Actividad:2.1.- Experiencias internacionales

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Unidad de Medida: Educando .

40

Mt ictor’Eduardo Gu sparza

U_%o:@qm_ de Planeacion y Evaluacién Institucional de la
Coordinacion General de Planeacian y Proyectos

@zo del Seguimiento del Indicador



CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

il Aol EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigo2/100 CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020
Dependencia: Universidad Tecnolégica el Retono
Area Responsable: Planeacion y Evaluacién
Programa Presupuestario (Pp): Programa Unidad de Movilidad Internacional
Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacién Institucional: 00048 No. Programa: 07523 Ejercicio Fiscal: 2020

Indicador de Nivel: Componente

i ] ; s ; INDICADOR: : ; . ”
OBJETIVO DELPROGRAMA A2 7 : T : : S panes Sas
(NIVEL FIN e . . DESCRIPCION METODO DE LTIPOY SENTIDODEL | ~ DimENsion | [INDICACOR s
s 2 : CALCULO = ~ INDICADOR AMEDIR. : ELE
Contribuir a lograr un Aguascalientes 3. Porcentaje de eficiencia Mide la eficiencia del (Presupuesto  ejercido  / Gestion Ascendente b. Eficiencia 100.00 100%
educado, integrado y equitativo presupuestal. presupuesto asignado al Presupuesto  asignado) *
garantizando la calidad para favorecer el proyecto 100
logro educativo de los  estudiantes. ?
Contribuir a lograr un México con bienestar
garantizando el derecho a la educacion
laica, gratuita, incluye
! Resumen Narrativo del Oo_._‘_uo:m.._ﬁm
C3. Eficiencia Qmmc_ucmm”m_ .
T He g e : CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR ;
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 5 5 5 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador es apropiado para Los medios de verificacion| El indicador es apropiado para medir el |El indicador es apropiado para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su logica | respecto al objetivo del Pp y | cuantficar los recursos utilizados presentados por el Pp estan| grado de cumplimiento de las acciones atributos de los servicios entregados por el MWO
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | para cumplir el objetivo del Pp. actualizados y disponibles para dar| realizadas por el Pp de forma coherente Pp
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del seguimiento de manera
Programa. permanente.

ASM conforme a la Evaluacion ; e o x : .

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador debera tener una puntuacion minima de 16 puntos.

&mao Gu Ruiz Esparza : S Tadeo Rodriguez
L 4

Dire Om:m_.m_ de Planeacion y Evaluacion Institucional de la Regpo mea_B_m:S del Indicador
Oooa_:mn_o: General de Emzmmn_o: y Proyectos



CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

nocna_an__uz GENERAL DE
S ROECTE : EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO

CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Co tigoal100

Unidad de Medida: Porcentaje de avance

100 25 33 33 100

g

/pérndndo Tadeo Rodriguez
ablé del Seguimiento del Indicador

Dire General de Planeacion fme.m_cmn._o: Institucional de la
Coordinacién General de Planeacion y Proyectos



CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

mo:w“mom* 100

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolégica el Retofio

Planeacién y Evaluacion

Programa Universidades Tecnolégicas Subsidios para Organismos Descentralizados Estatales

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 0004 No. Programa: 06771 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
B “INDICADOR :
OBJETIVO DEL PROGRAMA = . = : DTS Nt
NIVELEINY. NOMBRE - . DESCRIPCION | METODO DE TIPO. SENTIDODEL | = DIMENSION s LENMIELS,
R e CE S e _ CALCULO INDICADOR |~ AMEDIR e
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 1.Porcentaje de eficiencia Mide la eficiencia del (Presupuesto  ejercido  al Gestion Ascendente b. Eficiencia 100.00 100%
Educacién mediante la disminucion en el presupuestal Programa de presupuesto asignado al 06562 ! Presupuesto
abandona de los estudios a nivel Superior. gestién Universitaria programa 06562 asignado al 06562) * 100
Resumen Narrativo del O.Q_.:voum:ﬁ
* C1. Eficiencia Uﬁmwtmrmem_\mﬂmmmm p————
e . CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR Rl e
Claridad mm"m,..m:o_m Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 5 5 5 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador es apropiado para Los medios de verificacion| El indicader es apropiado para medir el |El indicador es apropiade para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y | cuantificar los recursos utlizados presentados por el Pp estan] grade de cumplimiento de las acciones |atributos de los servicios entregados por el wo
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | para cumplir el objetivo del Pp. actualizados y disponibles para dar| realizadas por el Pp de forma coherente Pp
de las Metas del Pp. congruente con el objetivo del seguimiento de manera
Programa. permanente.

ASM conforme a la Evaluacion

“Victor Eduardo Guerra Ruiz Esparza

Direetor General de Planeacion y Evaluacién Institucional de la
Coordinacién General de Planeacion y Proyectos

E@N\am_ @m@.::.:_m:ﬂo del Indicador




Unidad de Medida:

35 CPLAP
4 ﬁDOnU_Z}.h_OZ GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

o

Contigoa/100

Pesos

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

100

100 8 25 25 100

sparza

or General de Planeacion
Coordinacion General de

Evaluacion Institucional de la
laneacion y Proyectos

apto Tadeo Rodriguez
ReSfiodsable del Seguimiento del Indicador




COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Contigoal100

—_——

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad Tecnolégica el Retofio

Planeacion y Evaluacion

Programa Universidades Tecnoldgicas Subsidios para Organismos Descentralizados Estatales

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Program: 06771 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
: i : 7 . INDICADOR
OBJETIVO DEL PROGRAMA 7 % % : S : : S AR
O NwELRN) - NOMBRE DESCRIPCION METODODE | SENTIDODEL | - DiMENsION | INDIGADOR AL
S T SRR S e R SRR CALCULO - INDICADOR | = AMEDIR o P
s
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la| 2. Porcentaje de eficiencia| Mide Ia eficiencia del (Presupuesto  ejercido  al Gestion Ascendente b. Eficiencia 100.00 100%
Educacién mediante la disminucion en el presupuestal Programa presupuesto asignado al 06563 ! Presupuesto
abandono de los estudios a nivel Superior. Académico programa 06563 asignado al 06563) * 100
, Resumen Narrativo del Componente
C2. Eficiencia presupuestal 06563
: i cvdEs e _ CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR . 5 ;
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 5 5 E 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicador es apropiado para Los medios de verificacion| El indicador es apropiado para medir el |El indicador es apropiado para medir los
presentada por el Pp ademas cumple con su légica | respecto al objetivo del Pp y | cuantificar los recursos utilizados presentados por el Pp estan| grado de cumplimiento de las acciones |atributos de los servicios entregados por el ”WO
vertical de forma coherente y muestran el cumplimiento | muestra la medicion oportuna y | para cumplir el objetivo del Pp. actualizados y disponibles para dar| realizadas por el Pp de forma coherente Pp

de las Metas del Pp.

congruente con el objetivo del
Programa. :

seguimiente  de
permanente.

manera

ASM conforme a la Evaluacién

e

ro. Victor Eduardo Gu

sparza

ctor General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

noc_uc_zPQOZ GENERAL DE
s b e b EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigoal100

CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de la Actividad:2.1.- Revision de la eficiencia presupuestal 06563

Indicador: Porcentaje de la eficiencia presupuestal 06563

Unidad de Medida: Pesos

100 25 50 75 100 i 8 25 25 100

tro. Victor Eduardo GuerraRuiz Esparza - A M/ Fetnando Tadeo Rodriguez

\RMBE mm:.mqm_n.m_u_m:mmomo:<m<m_cmn_o:__._szo._o:m_Qm_m m&c_‘m.&m_mmmcmamm:”oam__su_nmnoﬂ
- Coordinacion General de Planeacion y Proyectos




¥
Loa,
2 CPLAP _
" COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Contigo2/100

Dependencia:
Area Responsable:

Programa Presupuestario (Pp):

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Universidad .._.mo:o_u@mnm el Retofio

Planeacién y Evaluacién

Programa Universidades Tecnoldgicas.Subsidios para Organismos Descentralizados Estatales

Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06771 Ejercicio Fiscal: 2020
Indicador de Nivel: Componente
OBJETIVO DEL PROGRAMA ST 3 SR _ZO_OJDON = : ELEREE e o
(NIVEL FIN) ~ NOMBRE ~ DESCRIPCION - METODO DE TIPO SENTIDODEL | DIMENSION NEICADER R
b e S : e : CALCULO : INDICADOR | AMEDIR Sidled
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la 3.Porcentaje  de eficiencia Mide la eficiencia del (Presupuesto  ejercido  al Gestion Ascendente b. Eficiencia 100.00 100%
Educacién mediante la disminuciéon en el presupuestal Programa presupuesto  asignado  al 06564 /| Presupuesto
abandono de los estudios a nivel Superior. Vinculacién y  Extensién programa 06564 asignado al 06564) * 100
Universitaria.
Resumen Narrative del Componente
C3. Eficiencia presupuestal 06564
e S _ CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR : : :
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
- 5 5 5 5 5 5
El idicador mide con claridad la problematica | El Indicador es reelevante con| El indicader es apropiade para Los medios de verificacion| E! indicador es apropiado para medir el | El indicador es apropiado para medir los

presentada por el Pp ademas cumple con su légica
wvertical de forma coherente y muestran el cump
de las Metas del Pp.

respecto al objetivo del Pp y
muestra la medicion oportuna y
congruente con el objetivoe del
Programa.

cuantificar los recursos utilizados

para cumplir el objetivo del Pp.

presentados por el Pp estan
actualizados y disponibles para dar
seguimiento de manera
permanente.

grado de cumplimiento de las acciones
realizadas por el Pp de forma coherente

atributos de los servicios entregados por el
Pp
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EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
CUARTA EVALUACION TRIMESTRAL. Octubre/Diciembre 2020

Nombre de 1a Actividad:3.1.- Revisién de Ia eficiencia presupuestal 06564

Indicador: Porcentaje de la eficiencia presupuestal 06564
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